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摘　要：基于重庆旧城街区景观综合评价研究，对

影响旧城街区景观的影响因素进行分析，构建了旧城街

区景观综合评价指标体系，运用层次分析法和模糊综合

评价法对重庆旧城街区景观进行了实证研究，结果表

明：重庆旧城街区景观综合评价属于“较好”水平，文

化环境和人文感知是影响重庆旧城街区景观综合评价的

关键要素，因此提出了相应的街区更新措施。
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引言

中共十九大报告指出，要“加强文物保护利用和文

化遗产保护传承”，强调在城乡建设中保护好、利用

好、传承好优秀历史文化遗产。历史文化街区作为城市

文化传承的重要载体之一，在规划和建设时要突出地方

特色，注重历史文脉的传承与延续，要讲好城市故事，

唤醒城市记忆。[1]构建具有浓郁历史文化氛围的城市文

化特征，是塑造城市独特的历史文化品牌形象的重要手

段。因此，保护好历史文化街区就显得尤为重要。[2]重

庆旧城街区在经济、文化、政治、交通和城市形象等方

面的重要性不可忽视，对于重庆市的发展和繁荣起着重

要的推动作用。街区更新是指对老旧街区进行改造和更

新，以提升其功能和形象，满足城市发展的需要。[3]但

是，目前街区更新乱象百出，这种现象不仅不能满足人

们对街区环境的物质需求，更不能满足人们对街区精神

归属。有的街区更新影响原有的社区文化和历史遗产的

保留，导致社区的文化记忆的丧失。本研究通过对重庆

市八个热门街区进行评价研究，以大众视角出发，对重

庆市街区的更新改造提出有针对性的策略。
一、研究选址与研究方法

（一）研究选址

通过阅读文献、网络搜寻、咨询访谈等方法，对重

庆市旧城街区进行了全面调研，并对重庆市的旧城街区

进行了分析与归纳（见表1）。
表 1 重庆市旧城街区汇总表

街区名称 区域 街区描述

鱼洞老街 巴南区
鱼洞老街是一条具有悠久历史和
独特文化的街道。

木洞老街 巴南区
木洞老街自古是水路连川、陆路
进黔的货物中转重地，号称进出
重庆的水路第一码头。

西流坨 巴南区
西流沱是一个极具老重庆历史文
化风貌的滨江小镇。

金刚碑 北碚区
从清康熙年间兴建，已有三百多
年沧桑历史。
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澄江老街 北碚区
澄江老街有着悠久深厚的历史文
化积淀。

义渡古镇 大渡口区
大渡口古镇从早期的沿江渡口到
近代的繁忙商埠是一座承载了千
年历史的古镇。

三洞桥风情街 江北区
三洞桥风情街体现巴渝传统民居
风味的滨江商业街区。

寸滩老街 江北区
寸滩老街明清时期是重庆重要的
口岸，也被誉为世纪古渡。

野水沟 江北区
野水沟不仅拥有丰厚的底蕴，还
具有浓郁的烟火气。

真武场 江津区
真武场因水路运输的便利，随着
“湖广填四川”运动逐渐成为了
客家移民的交通枢纽和集散地。

民主村街区 九龙坡区
民主村片区始建于 20 世纪八九十
年代。

壹华里 南岸区
九街壹华里建筑形态以具有重庆
巴渝特色的民居商业院落为主。

弹子石老街 南岸区
弹子石老街是全国首个以开埠文
化为主轴的，百年老街与现代都
市景观结合的综合性景区。

米市街 南岸区
民国时，重庆米商在这里贩卖大
米，逐步形成集市和街区，米市
街因此得名。

慈云老街 南岸区 慈云老街主要是来自于慈云寺。

黄桷垭 南岸区
黄桷垭有闻名遐迩的名胜古迹和
特色饮食文化。

龙门浩老街 南岸区
龙门浩老街是重庆主城区保存最
完好、规模最大的历史文化老街。

马鞍山街区 南岸区

马鞍山承载着重庆的开埠历史，
见证了近百年的风云变幻，被誉
为重庆开埠和抗战时期重要的历
史见证和缩影。

洪崖洞 沙坪坝区
洪崖洞原名洪崖门，是古重庆城
门之一，是兼具观光旅游、休闲
度假等功能的旅游区。

磁器口 沙坪坝区
重庆磁器口古镇，古称白崖场、
中国历史文化名街、重庆市重点
保护传统街。

民国街 渝北区
民国街是以“民国历史”、“巴
渝特色”为主题的特色街区，位
于重庆两江国际影视城。

重庆天地商业
街区

渝中区
重庆天地由高低村落、文化剧场、
吊脚楼、商业主楼及精品酒店五
个精致建筑群落组成。

融创白象街 渝中区
融创白象街是集商业街区、独栋
会馆、超级豪宅于一体的重庆城
市地标。
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十八梯 渝中区

十八梯传统风貌区实现“文化 +
旅游”“文化 + 商业”“文化 +
创意”“文化 + 跨界”的全景体
验发展。

鹅岭二厂 渝中区
鹅岭二厂前身是重庆印刷二厂，
老厂房还保留了独栋旧楼原有的
风貌。

山城巷 渝中区
山城巷是重庆唯一一条以“山城”
命名的街巷。

鼓楼巷 渝中区
鼓楼巷拥有太多老重庆丰富的历
史人文都停在这条长不足百米的
巷子里。

中山四路 渝中区
作为重庆拓城时代所修建的第一
条等级公路中的一段，记录着陪
都历史的大道。

三倒拐老街 长寿区
三道拐古街是古县城明清两代建
成的一条由长江岸至长寿城内的
石板大道。

根据网络上的数据汇总和网络问卷调查筛选出热

门的八个旧城街区（见图1），依次为：洪崖洞、磁器

口、十八梯、龙门浩老街、白象街、弹子石老街、鱼洞

老街和金刚碑。以这八个旧城街区为样本，选取其中的

代表性活动空间作为研究区域。

图 1  TOP8 热门旧城街区

（二）研究方法

旧城街区景观作为具有多元价值的研究对象，需要

从环境、人文等多个层面综合考虑，构建综合评价体

系。层次分析法具有较好地统筹并解决复杂问题的特

性，能够准确而客观地整合分析多个评价要素，并给出

权重评定[4]；而模糊综合评价法能提供一种可靠的定性

定量转化方式，将公众偏好以量化的形式加以呈现[5]。

基于此，本研究采用层次分析法结合模糊综合评价法的

评价形式，构建旧城街区景观的综合评价体系，将专家

意见与大众意见有机结合，形成定量评价。
二、构建旧城街区景观评价体系

（一）构建评价体系

借鉴城市规划学科中对物质环境的关注，归纳出已

有共识的学者常用的评价因素，概括为建筑环境、景观

环境、街区设施3个指标[6]。基于景观学科的研究方法，

补充提出了文化环境、人文活动、人文感知3个指标。

本研究充分考虑旧城街区景观的特殊性，借鉴景观三元

论，环境心理学，空间分析等相关理论，制定出29个指

标层次的评价因子。（见表2）。

表 2 旧城街区景观评价体系分级

目标层

（A）

综合评价层

（B）

准则层

（C）
评价指标层（D）

旧城街区

景观综合

评价体系

（A）

物质环境层

面（B1）

建筑环境

（C1）

建筑造型的独特性（D1）

建筑材料的统一性（D2）

道路铺装的适配性（D3）

街巷空间的舒适性（D4）

景观环境

（C2）

气候条件的舒适性（D5）

地域空间的辨识度（D6）

植物气味的舒适度（D7）

植物造型的美观性（D8）

植物资源的丰富度（D9）

街区景观的观赏性（D10）

街区设施

（C3）

街区交通的可达性（D11）

公共空间的气味性（D12）

公共空间的功能性（D13）

基础设施的功能性（D14）

基础设施的舒适性（D15）

基础设施的美观性（D16）

服务设施的功能性（D17）

服务设施的舒适性（D18）

服务设施的美观性（D19）

精神环境层

面（B2）

文化环境

（C4）

文物古迹的完整性（D20）

历史风貌的趣味性（D21）

街区氛围的商业性（D22）

人文活动

（C5）

邻里空间的私密性（D23）

邻里生态的和谐性（D24）

传统习俗的完整性（D25）

街区活动的多样性（D26）

人文感知

（C6）

科普教育的丰富度（D27）

历史事物的知名度（D28）

街区生活的归属感（D29）

（二）指标的权重分析

研究采用层次分析法确定各项指标的权重。运用专

家调查法构造评判矩阵，并询问了17位相关领域的专

家、学者，对所搜集的调查结果进行一致性检验，将一

致性不高的问卷退回进行修订。直至一致性检验达到规

范要求，运用 SPSS软件得出各评价指标的权重（见图

2、3）。

图 2  准则层权重

（图 1 TOP8 热门旧城街区）

（二）研究方法

旧城街区景观作为具有多元价值的研究对象，需要从环境、人文等多个层面综合考虑，

构建综合评价体系。层次分析法具有较好地统筹并解决复杂问题的特性﹐能够准确而客观地

整合分析多个评价要素，并给出权重评定[4]；而模糊综合评价法能提供一种可靠的定性定量

转化方式，将公众偏好以量化的形式加以呈现[5]。基于此，本研究采用层次分析法结合模糊

综合评价法的评价形式，构建旧城街区景观的综合评价体系，将专家意见与大众意见有机结

合，形成定量评价。

二、构建旧城街区景观评价体系

（一）构建评价体系

借鉴城市规划学科中对物质环境的关注，归纳出已有共识的学者常用的评价因素，概括

为建筑环境、景观环境、街区设施 3 个指标
[6]
。基于景观学科的研究方法，补充提出了文化

环境、人文活动、人文感知 3 个指标。本研究充分考虑旧城街区景观的特殊性，借鉴景观三

元论，环境心理学，空间分析等相关理论，制定出 29 个指标层次的评价因子。（见表 2 ）。

表 2 旧城街区景观评价体系分级

Table2 Classificationoflandscapeevaluationsystemofoldcityblocks

目标层（A） 综合评价层（B） 准则层（C） 评价指标层（D）

旧城街区景

观综合评价

体系（A）

物质环境层面（B1）

建筑环境（C1）

建筑造型的独特性（D1）

建筑材料的统⼀性（D2）

道路铺装的适配性（D3）

街巷空间的舒适性（D4）

景观环境（C2）
⽓候条件的舒适性（D5）

地域空间的辨识度（D6）

植物⽓味的舒适度（D7）

植物造型的美观性（D8）

植物资源的丰富度（D9）

街区景观的观赏性（D10）

街区设施（C3）

街区交通的可达性（D11）

公共空间的⽓味性（D12）

公共空间的功能性（D13）

基础设施的功能性（D14）

基础设施的舒适性（D15）

基础设施的美观性（D16）

服务设施的功能性（D17）

服务设施的舒适性（D18）

服务设施的美观性（D19）

精神环境层面（B2）

文化环境（C4）

⽂物古迹的完整性（D20）

历史⻛貌的趣味性（D21）

街区氛围的商业性（D22）

人文活动（C5）

邻⾥空间的私密性（D23）

邻⾥⽣态的和谐性（D24）

传统习俗的完整性（D25）

街区活动的多样性（D26）

人文感知（C6）

科普教育的丰富度（D27）

历史事物的知名度（D28）

街区⽣活的归属感（D29）

（二）指标的权重分析

研究采用层次分析法确定各项指标的权重。运用专家调查法构造评判矩阵，并询问了

17 位相关领域的专家、学者，对所搜集的调查结果进行一致性检验，将一致性不高的问卷

退回进行修订。直至一致性检验达到规范要求，运用 SPSS 软件得出各评价指标的权重（见

图 2、3）。

（图 2 准则层权重）
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图 3  指标层权重

三、重庆旧城街区景观评价及分析

（一）数据获取
本研究采用了定性与定量相结合的模糊综合评价法

(FCE)。以实地访谈及问卷结合的形式，时间为2023年7
月25日至2023年8月30日，面向主体为区域活动人员及
外地游客进行了问卷征集。经过问卷的回收统计，剔除
了不具实际意义的问卷。共发放问卷121份，回收了有
效问卷103份。

（二）评价结果与分析
根据回收的问卷及收集到的数据，可以得到五个评

价集，再利用百分数统计法确定其隶属度，将其汇总到
一起得到模糊综合矩阵。再通过各个指标的权重，使用
加权平均型模糊算子，作多层次模糊综合评价，最终得
到重庆旧城街区景观综合评分（见表3）。

表 3 重庆旧城街区景观模糊综合评价得分

指标
建筑环境（C1） 景观环境（C2）

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8 D9 D10

分值
3.44 3.72 3.46 3.25 3.63 3.54 3.47 3.90 3.98 3.81 

3.46 3.72 

指标
街区设施（C3）

D11 D12 D13 D14 D15 D16 D17 D18 D19

分值
3.36 3.88 3.44 3.62 3.84 3.91 3.91 3.90 3.89 

3.75 

指标
文化环境（C4） 人文活动（C5） 人文感知（C6）

D20 D21 D22 D23 D24 D25 D26 D27 D28 D29

分值
3.12 2.90 3.17 3.80 4.04 3.26 3.26 3.03 3.10 3.06 

3.06 3.59 3.06 

总分 3.43 

由此模糊综合评价结果我们可以看出，重庆旧城街
区景观现状综合得分为3.43分。在准则层的综合评价得
分中，街区设施综合得分最高，为3.75分，是政府的投

入、经济发展、地理条件、人口规模和城市规划等多方
面因素的综合作用，这些因素共同促进了街区设施的建
设和改善，提高了居民的生活质量；文化环境的综合得
分最低，为3.06分，重庆街区商业化程度较高，大量商
业中心、购物中心和餐饮娱乐场所的涌现，使得文化设
施相对较少，商业化的导向使得街区更注重商业利益，
而忽视了文化的培育。 

在指标层的评价得分中，D24综合得分最高，为
4.04分，重庆邻里生态的和谐是由于社区建设、邻里互
助和社区活动等多个因素的综合作用。D21的综合得分
最低，为2.90分，主要是由于历史文化传承不足、城市
发展速度快、自然地理条件限制以及历史事件的影响等
因素所致。 

四、建议

（一）加强文化传承发展
通过修缮、翻新和保护措施，使文化遗址保留原有

的风貌。在更新过程中，应保存原有的文化元素，以保
持街区的文化活力。对于具有重要历史价值的建筑，应
采取措施进行保护和修复，以传承历史记忆和文化遗
产。还可以通过发展文创产业、引入文创企业、设置地
域性文创艺术品，以增加艺术氛围，并举办文艺活动，
增加街区吸引力。 

（二）增强地域街区风格
借鉴巴渝文化和山城特色，将传统元素融入现代街

区更新中，充分利用山地、河流等自然资源合理规划街
区布局，打造独特的街区景观。组织社区居民参与规划
和决策过程，综合考虑，注重地域特色和可持续发展，
打造独特而又与时俱进的街区环境。 

五、结语

通过文献阅读、现场调研及专家咨询的基础上建立
指标体系，分析了重庆旧城街区景观评价。以重庆市八
个热门街区为研究对象，通过AHP-模糊综合评价法，较
为客观地分析了街区景观，实现了科学化、定量化分
析，进一步提出在街区更新设计中，应提高文化性、互
动性，打造属于当地的独特风格，为新时代背景下街区
更新设计提供依据。
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（图 3 指标层权重）

三、重庆旧城街区景观评价及分析

（一）数据获取

本研究采用了定性与定量相结合的模糊综合评价法(FCE)。以实地访谈及问卷结合的形

式，时间为 2023 年 7 月 25 日至 2023 年 8 月 30 日，面向主体为区域活动人员及外地游客进

行了问卷征集。经过问卷的回收统计，剔除了不具实际意义的问卷。共发放问卷 121 份，回

收了有效问卷 103 份。


