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一、提出背景的不同

1.1孟子性善论提出背景

孟子所处的时代是战国中期，此时的社会风气很差，孟子想

要改变这种现状，于是提出了性善论，并告诉人们人性本善，只

要不去学习坏的东西，不被坏的社会风气所同化，我们自身便不

会变坏。这实际上是一种善意的欺骗和自我催眠，这与当时的社

会现实相差甚远，被认为是过于理想化了。

1.2 荀子性恶论提出背景

荀子所处的时代是战国末期，看到战争时的烧杀抢掠，荀子

有些绝望了，看清了成王败寇的本质，社会现实趋向恶化，知道

自我催眠已经不管用了。为了使人们向善，必须充分让人们认识

自身的缺点，才能心悦诚服地改正，因此他提出了性恶论。

二、内涵的不同

2.1孟子性善论的内涵

首先，人人均有向善之心，即良知。“人性之善也，犹水

之就下也，人无有无善，水无有不下”，可见，人性善就如流水

就下一样自然，是人们求善的前提。又说，“恻隐之心，人皆有

之；羞恶之心，人皆有之；恭敬之心，人皆有之；是非之心，人

皆有之” 肯定了人之性善。实指人人生而皆有“恻隐、羞恶、

恭敬、是非”这“四心”。再此基础上，又论述，这“四心”就

是人生来就具有的四个善端。“恻隐之心，仁之端也；羞恶之

心，义之端也；恭敬之心，礼之端也；是非之心，智之端也。

其次，人人均有为善之能，即良能。孟子在论述人人皆有

“为善之心”后，又论证了人们同时还具有“为善之能”，为

“善心”向“善行”的转化提供了可能。他以为“仁、义、礼、

智”这四德构成了人的道德能力即“才”。人们因为这种“才”

就可能将四端扩充，发展到完善的程度成为圣人。

最后，以其心尽其能。孟子在论证人天生具有“良知”和

“良能”之后，提倡应发挥人的主观能动性，利用“良知”与

“良能”加强道德修养，培养“善”说明四心极易放失。

2.2 荀子性恶论的内涵

第一：“恶”是出于人性之自然，而“善”是出于对人性之

改造。如：“今人之性从而有好利焉，顺是，故争夺生而辞让亡

焉；…….故必将有师法之化，义之道，然后出于辞让，合于文

理，而归于治。又说：“凡人之欲为善者，为性恶也”人们之所

以求善，就在于他们本性中没有善，否则也不用求之。即荀子是

以人的自然本性是“恶”作为其叙述起点。

第二：化性起伪。既然人性是恶的，那么人的德性培养则在

于改造人性，即“化性起伪”。荀子以“人性恶”论证“化性起

伪”的必要性。以“枸木必须矫楺而后直，钝金必须磨厉而后锋

利”的例子来说明这一必要性。也就是说，一方面，正因为人性

中有恶的因素，所以更加要改变恶性而培养善；另一方面人要培

养道德就如枸木变直、钝金变利一样需借助一定的外部力量，即

用一定社会规范制度来加以约。

三、理论根据的比较

3.1性善论的理论根据

性善论的理论根据在于——同类意识。具体而言包含二层含

义：第一，人与禽兽相区别。强调人与禽兽区别的本质是在于人

具有社会属性——道德性。而社会属性是人类所独有的。孟子有

云“人之所以异于禽兽者几希，庶民去之，君子存之”。这里的

“几希”和“之”即指人类所具有的道德性（四心和才），这是

人类区别于与动物的根本原因。孟子将人的“性”分为两种：自

然属性和社会属性，“口之于味，目之于色，耳之于声，鼻之于

臭”的性是自然属性，这是人与动物都具有的属性；“仁、义、

礼、智”等社会属性，是人所特有的。

3.2性恶论的理论根据

荀子主张人性本就恶，既然人性本恶，那道德又是如何产

生的呢？在这里，荀子的论述与孟子的论述既有共通又有区别。

表面上看，似乎荀子低估了人，可是实际上恰好相反。荀子的哲

学可以说是教养的哲学。他的总论点是，凡是善的、有价值的东

西都是人努力的产物。价值来自文化，文化是人的创造。正是在

这一点上，人在宇宙中与天、地有同等的重要性。照荀子所说，

凡是没有经过教养的东西不会是善的。荀子的论点是：人之性，

恶；其善者，伪也。“伪”，就是人为。禽兽有父子，这是自

然。人应当有社会关系和礼，因为只有它们才使人异于禽兽。从

这个方面的论证看来，人要有道德，并不是因为人无法避开它，

而是因为人应当具备它"。

荀子认为人性生来就恶，道德是在社会实践过程中由实践的

需要而产生，而且人们必须要具有道德，道德是人为，是“化性

起伪”。另一方面，荀子也主张，人区别于禽兽在于其有道德。

荀子认为人必须在后天社会环境中有道德和一定社会关系才能区

别于动物。

四、现代教育意义的比较

4.1性善论对于现代教育的意义

“性善论”是教育史以来，第一次从理论高度上对人自身

本质加以认识和阐述。现代教育思想从施教者和受教者两个方

面，深入探索和了解出人性之本“善”，这是教育活动顺利进行

的基本条件。教师本着“善”的品性，为学生树立榜样；学生以

“善”之本，规划目前以及未来色发展之进程。学生本着“善”

之端，在他人教化中使其得到拓展；本着“善”之根，在自我教

化中是现在我价值。孟子的性善论出发，教育学生为仁由己，唤

起学生心中的善念，积极地向好的方向引导他们，从而争取把学

生培养成能为社会所用的有高尚道德品质的人。

4.2性恶论对于现代教育的意义

荀子的性恶论强调通过教育的力量，以及各种礼法的约束

作用，可以使人自觉地去遵守社会的公共秩序，自觉地维护公共

准则。若缺乏教育，人们就不知道是非对错、善、恶、有可为、

有可不为。所以说，教育的存在，在当今社会上具有绝对的必要

性。现代的教育，既要看到教育的可能性，同时也要看到其必要

性。这样才能尽可能地使人向善，也才能尽可能的使更多的人向

善。同时也强调环境对于教育的影响，家庭、学校、社会这三方

面在对学生正面引导的同时，也要给予一定的侧面鞭策。

结语

无论是孟轲的性善论，还是荀况的性恶论均认为人的德性

培养在于人本身，而且人本身具有这种力量.性善论强调通过道

德自律的方式，将善行溶入人们的日常生活之中，来完成道德实

践过程；性恶论则与之不同，以人性为恶，善是人为培养为论述

过程，以法治的约束为主，鼓励人们改造人性，完成道德实践过

程.这在人类发展史上具有伟大意义。
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[摘 要] 自古以来，人性善恶问题就为中外思想家所关注.孟轲是中国思想史上第一个系统提出人性理论的思想家.荀况创立的“性恶

论”开中国思想史性恶理论研究之先河，直接与孟子的性善论对立.两大理论的共通与相异之处究竟表现在哪里?本篇论文，从提出背景、内

涵、理论根据、现代化启示这几个方面简单比较该两大思想。
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