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一、问题的提出

2010年，中国成为全球第二大经济体，人民生活由温饱走向小康。随着我国经

济不断发展，物质财富的更加富足是否意味着更高的国民幸福水平？这成为当下发

展阶段需要关注的核心问题。总书记在报告中多次提到“幸福”一词，但我国正处

在社会转型期、利益调整期、矛盾凸显期，人们容易产生偏激失衡情绪，会对个人

生活质量和社会发展产生非常不利的影响。在此背景下，探索居民的主观幸福感差

异及其影响因素对于建设美好和谐社会具有重大意义。

对主观幸福感（Subjective Well-being）的研究自上个世纪50年代左右在美

国兴起，80年代中叶我国学术界对幸福感的讨论和研究逐渐增多。从心理学角度出

发，主观幸福感是自我依据一定的生活准则对其生活质量的综合评价[1]，主要有三

个特点，首先是主观性，即更多依靠评价者自己的想法；其次是稳定性，表现为对

长期情感状况及生活满意度的测量且是一个较为稳定的值；最后是整体性，即综合

性。

围绕主观幸福感的研究大体上分成两个方面：一方面是主观幸福感本身的研

究。邢占军[2]对主观幸福感测量进行深入研究，并编写了“中国城市居民主观幸福

感量表”及相关内容，他的研究成果在国内被广泛借鉴。此外，对于主观幸福感的

研究不仅在心理学领域中占有重要地位，也是哲学、社会学、人类学等多学科的焦

点话题[3],因此对主观幸福感的研究具有其丰富的理论意义。另一方面的研究则着重

于主观幸福感的影响因素分析。因为主观幸福感是由多维度因素组成的，那么影响

主观幸福感的因素也是多样的。Costa和McCrae[4]认为人格因素是影响幸福感的主观

因素中最为重要的。而段建华[5]在研究中表明，社会关系、经济状况以及健康状况

等客观因素也对主观幸福感有影响。边燕杰、肖阳[6]提到年龄、社会融合程度和地

位分化等也是影响主观幸福感的原因。

本文从宏观层面的经济和文化两方面出发，选择收入水平和教育程度作为解释

变量，研究其对主观幸福感的影响。已有研究发现，收入在改善人民生活之外，还

会给人民生活带来诸多问题，那么它也将会对人类生活的终极目标——幸福——产

生影响。此外，我国经济增长对国民幸福提升作用逐步减弱，因此改善民生对国民

幸福感的提升作用显著，其中提高国民教育水平就是工作的重点之一。近年来，国

家的经济不断发展，社会对于教育的投入也持续增加。但是，中国家庭金融调查与

研究中心最新发布的报告显示，居民不断提高的教育程度并没有对幸福感的提高有

很大正效应，甚至出现了相反的结果，这其中的缘由值得探讨。

二、相关文献回顾

（一）收入对主观幸福感的影响研究

纵观学者的研究，在收入对主观幸福感的讨论中，大部分学者都赞同目前收入

与中国城市居民主观幸福感之间存在正相关[7][8]。但Easterlin（1995）认为，收入

水平与主观幸福感之间并非完全的正相关[9]。此外，许多学者将收入分为绝对收入

和相对收入来进一步研究。朱建芳、杨晓兰（2009）以及罗楚亮（2009）[10]的研究

均指出，绝对收入与主观幸福感呈正相关，即便控制相对收入后，其正相关性仍然

较为显著。然而，更多学者认为相较于绝对收入而言，相对收入对幸福感有更大的

促进作用。[11][12]。Ferrer-i-Carbinell(2005)[13]更深入地研究了这种影响：绝对

收入的增长对主观幸福感的增强在收入水平较低时能够起到更显著的作用；但这种

作用在收入达到一定水平后就会弱化，此时相对收入的影响更强。[14]

许多学者认为当社会中机会比较平等时，收入差距能够促进人们获得经济利益

的信心，增加收入预期，有利于幸福感的提高[15]。王鹏（2011）通过考察收入差距

对主观幸福感影响后发现收入差距对主观幸福感的影响呈倒U形，即一开始收入差

距扩大，居民幸福感随之增强[16]；但当超过临界点后，收入差距扩大，居民幸福感

减少。 Graham与Pettinato[17]则研究了收入变动对主观幸福感的影响，他们从三

个方面的因素出发进行研究：当前经济状况与过去的比较、经济状况预期以及经济

地位的自我评价，研究表明这三个因素都对主观幸福感具有显著的正相关关系。此

外也有一些学者研究发现，国家的富裕程度与国民幸福感水平之间存在明显的正效

应。[18][19][20][21]

（二）教育对主观幸福感的影响研究

教育不仅仅关乎个人能力的提升，还影响着社会的发展。教育程度与主观幸

福感间的关系引起了许多学者的关注，但大多数研究将教育作为一个控制变量而非

解释变量，因此专门讨论教育与主观幸福感关系的文献并不多见。由于经验数据和

实证手段等方面不同，各项研究在教育与主观幸福感关系上的结论也有所差异，主

要存在两种观点：教育与主观幸福感之间呈正相关或负相关关系。持正相关观点的

学者认为，受教育程度越高的人越幸福。Albert和Davia[22]发现，受教育水平高的

人有更高的概率获得好工作，主观幸福感从而得到提升。金江和何立华[23]通过实

证研究后发现教育程度确实会正向影响主观幸福感，并且除了直接作用外，教育

还会通过收入、健康状况等间接作用于主观幸福感。而D.O.Witter、W.A.Stock和

Haring[24]以及Gunatilaka等学者[25]的研究则表明教育对幸福感有显著的负效应，他

们认为原因有三点：首先是教育程度高并非代表生活满意度高；其次，教育程度高

的人身上的责任与担当可能也更多；最后是教育水平提高所带来的个体收入差距的

进一步扩大。此外，还有部分学者认为教育程度与主观幸福感呈倒U型，当居民处

于低收入或者较高收入水平时，教育程度对其幸福感呈不显著的负相关关系，而与

中等收入群体的主观幸福感呈正相关关系。[26]

三、数据、变量与分析方法

(一)数据来源与样本选择

本文所使用的数据来源于中国综合社会调查项目(China General Social 

Survey，CGSS)，对最新开放的CGSS2015的调查结果加以分析。该项目的数据来源

于每两年一次对全国各地上万户住户的抽样调查，是我国第一个综合性、连续性、

全国性的大型综合社会调查项目。考虑到本研究内容涉及的因素，样本对象选择了

年龄在18周岁以上、具有有效户籍、长期居住在上海市的居民，经过数据筛选、缺

失值处理，最终得到502份符合条件的样本。

(二)变量操作化说明

1）因变量

主观幸福感:本研究将幸福感作为复合型变量，其主要由两个维度构成，即个

体的生活感受以及在一定期间内的情绪状况。本研究通过因子分析方法，从幸福感

多维测量的角度出发，选取总体幸福感、生活满意度和个体情绪构成幸福感的3个

子变量，将其合并成一个数值型的复合变量：幸福感因子得分。具体而言，总体幸

福感操作化为“总的来说，您觉得您的生活是否幸福”，回答选项为：非常不幸

福、比较不幸福、说不上幸福与不幸福、比较幸福、非常幸福，分别赋值1-5分；

生活满意度是由 “过去一年，您是否常在空闲时间从事以下活动-看电视或看碟、

出去看电影、逛街购物、读书/报纸/杂志、参加文化活动、与不住在一起的亲戚聚

会、与朋友聚会、在家听音乐、参加体育锻炼、观看体育比赛、做手工、上网、社

交、休息放松、学习充电”这15项问题的回答通过赋值加总最终形成一个数值来

表示，回答选项为：从不、一年数次或更少、一月数次、一周数次、每天，分别

赋值1-5分；个体情绪操作化为“在过去的四周中您感到心情抑郁或沮丧的频繁程

度”，回答选项为：总是、经常、有时、很少和从不，分别赋值1-5分。

2）解释变量

收入水平:收入水平在问卷中表示为“您个人去年全年的总收入”，选项分为

贫困、低收入、中低收入、中等收入、中高收入、高收入6个等级。

教育程度:教育程度在问卷中表示为“您目前的最高教育程度（包括目前在

读的）”，选项包含“没有受过任何教育、私塾/扫盲班、小学、初中、职业高

中、普通高中、中专、技校、大学专科（成人高等教育）、大学专科（正规高等教

育）、大学本科（成人高等教育）、大学本科（正规高等教育）、研究生及以上、

其他”14个选项。

3）控制变量

根据对幸福感的文献研究，除了教育程度和收入水平外，个体幸福感也会受其

他变量的影响，例如性别、年龄等。具体而言，性别会影响人们在社会中所处的地

位和机会的获得，从而对幸福感产生影响。而年龄与个体幸福感之间呈现正Ｕ型关

系，中年人的幸福感最低[27]。由于配偶能够提供一定的社会支持，因此婚姻状况会

对主观幸福感水平产生影响。工作经历及状况与个人和经济状况密切相关，有职业

者主观幸福感普遍强于无职业者。在中国情境下，个体幸福感还有可能受到政治面

貌这一特殊变量的影响。政治面貌作为一种社会资本，党员的身份可以帮助获得更

多其他方面的有价资源，这种优势会影响个体的幸福程度[28]。

四、实证分析结果

（一）回归分析

为验证收入水平和教育程度对上海市居民主观幸福感的影响，本研究通过多元

线性回归进行检验，并构建了四个模型。

多元线性回归模型如下：Y=a+b1x1+b2x2+b3x3+……+bixi+ε

其中：Y表示因变量即主观幸福感，a为截距，xi表示自变量，bi表示对应自变

量的回归系数，ε表示随机误差。

模型1和模型2仅分别纳入了收入水平和教育程度这两个变量，得出两者对主

观幸福感的影响，结果显示收入水平和教育程度两个变量的系数分别为0.133和

收入水平和教育程度对上海市居民主观幸福感的影响
——基于CGSS2015的实证分析

谢嘉璇　丁佳英　张颖琳

（华东理工大学、社会与公共管理学院　上海　200237）
[摘　要]通过分析CGSS2015年的调查数据，本文探讨了居民收入水平和教育程度对主观幸福感的影响机制。研究表明，收入水平与教育程度对主观幸福感都存在一定的

影响。不同收入水平群体内部主观幸福感差异不显著，而各群体间主观幸福感差异较为显著。从整体趋势来看，居民主观幸福感在一定范围内与教育水平呈正相关关系，而

达到一定程度时其影响不再显著。本研究从经济和文化这两个重要的视角出发，试图挖掘出上海市居民主观幸福感差异背后的原因，进而在社会中实现个人存在和幸福的真

正意义。
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0.110，且与主观幸福感之间均存在显著正向影响（sig值小于0.05）。

模型3和模型4分别在模型1和模型2的基础上增加了性别、年龄、政治面貌、健

康状况、婚姻状况、工作经历及状况这些控制变量，结果显示教育程度对主观幸福

感的正向影响依然显著（sig值小于0.05），但收入水平对主观幸福感的影响不再

显著（sig值为0.064）。同时二者系数分别为0.067和0.062，与增加控制变量前相

比有所下降，表明二者对主观幸福感的影响作用被其他变量解释掉了一部分。

综合模型1、2、3、4，可知教育程度对主观幸福感的正向影响是比较稳定且显

著的，但收入水平对主观幸福感的正向影响存在不稳定的特征。（见表1）

表1 系数a

a. 因变量\: REGR factor score   1 for analysis 3

（二）方差分析

在回归分析的基础上，本研究通过方差分析进一步研究收入水平和教育程度对

上海市居民主观幸福感的影响。

1）收入水平对主观幸福感的群体内与群体间差异

在方差齐性检验和单因素方差分析均满足条件的前提下，本研究通过LSD分析

发现，在0.05的显著性水平下，收入水平对主观幸福感的影响呈现出“平缓—陡

峭—平缓”的趋势，进而得出如下结论：即中低收入及以下的收入人群和中等收入

及以上的收入人群两大群体内部的主观幸福感差异并不显著，但群体之间的差异十

分显著。（见表2）

表2 多重比较

因变量：REGR factor score   1 for analysis 3

*. 均值差的显著性水平为 0.05。

2）教育程度对主观幸福感的非直线影响机制

教育程度对主观幸福感的影响主要呈现出以下特点：在0.05的显著性水平下，

在学历为大学及以下时，教育程度越高，主观幸福感越强；但当最高教育程度在大

学及以上时，群体间的主观幸福感差异并不显著，意味着教育程度和主观幸福感之

间并非简单的直线关系。此外，本研究还发现：接受本科成人高等教育的居民主观

幸福感显著低于接受本科正规高等教育的居民。（见表3）

表3 多重比较

因变量：REGR factor score   1 for analysis 3

*. 均值差的显著性水平为 0.05。

五、原因分析

（一）收入水平对主观幸福感正向影响不稳定

根据结果分析可以发现，收入水平与教育程度对主观幸福感都存在一定的影

响。传统经济学假说以及人们的基本设想都认为个人收入和主观幸福感往往呈现出

一种比较密切的正向关系，但是本研究所得到的实证结果却是：收入水平对主观幸

福感的正向影响存在不稳定的特征。我们认为存在两方面原因，一方面，一些文献

表明，收入水平对主观幸福感仅有微弱影响，个人收入对幸福感总分的解释率不足

2%。另一方面，地方的富裕程度也会对居民个人收入与幸福感之间的关系产生影

响。与富裕程度较低的地区相比，富裕程度较高的地区居民个人收入对主观幸福感

的影响更小。作为中国经济中心，上海地区富裕程度高，居民个人收入对主观幸福

感的影响会更微弱。

具体而言，不同收入水平群体内部主观幸福感差异不显著，而各群体间主观幸

福感差异较为显著。各收入水平群体内部幸福感差异不显著的原因在于偏低的阶级

认知，以及马斯洛需求层次理论下不同阶级的幸福感追求。而不同收入水平人群之

间的主观幸福感差异十分显著，原因在于受到“相对剥夺感”的影响。不断扩大的

高收入群体的优势地位与几乎不变的低收入群体的相对劣势地位形成了巨大分化，

这种阶级分化的消极信号，加重了个人不满等消极情绪。

（二）教育程度对主观幸福感的正相关关系存在范围限定

除收入水平外，教育程度也是对幸福感产生影响的重要因素。本研究发现，从

整体趋势来看，居民主观幸福感在一定范围内与教育水平呈正相关关系，而达到一

定程度时其影响不再显著。在个人层面上，教育作为个体行动资源可以帮助实现个

体目标，进而满足自我期待，提升主观幸福感[29]。受教育程度越高的个体拥有更

多改变自我、获取成功的机会，因而也就更加容易获得幸福感。然而随着学历进一

步升高，教育程度对主观幸福感的影响不再显著。学历越高，个人对未来的期待越

高，理想难以实现时容易造成个人对现状的不满。而在社会环境层面，教育水平的

提高能够带来社会环境的改变，获得更强的社交能力，不断拓展社会关系，使个体

获得稳定的社会支持，从而对个人幸福感带来积极影响。但是我国已出现劳动者教

育水平高于岗位所需的过度教育的问题，同时随教育程度的不断提升，收入效应不

再显著，也会对主观幸福感造成一定影响。此外，还存在接受本科成人高等教育的

居民主观幸福感显著低于接受本科正规高等教育的居民的现象，原因在于其自身质

量和认可度都较低。

六、结语

每个人都怀有对幸福的向往以及拥有追求幸福的权利，是否幸福也是衡量当今

社会发展的主题与重要标准。通过以收入水平和教育程度为因子探究其对主观幸福

感的影响，来为人们如何提升主观幸福感提供一定的理论借鉴是十分必要的。使得

人们能够根据自身条件认识和反思自己的生活，找寻到幸福的本质和存在的意义；

也促进人们更加注重积极、稳定和健全人格的培育，在创造社会价值的过程中激发

自身的潜力，培养感受幸福和创造幸福的能力，在与社会的互动中获得自我幸福与

社会幸福的统一。社会生活中的个人，还需要面对应有的社会责任和问题危机。获

得幸福生活，不仅仅出于个体层面的需要，还应当将个体放到外在环境之中，通过

与他人和社会的接触获得幸福感，在社会中实现个人存在的真正意义。[30]
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表1 系数a 

自变量 
模型1 模型2 模型3 模型4 

B Sig B Sig B Sig B Sig

(常量) -0.468 0.000 -0.812 0.000 0.477 0.289 0.043 0.926

您个人去年全年的总收入 0.133 0.000 0.067 0.064  

您目前的最高教育程度

（包括目前在读的） 

您的性别 

年龄 

0.110 0.000

-0.192

-0.010

 

 

0.064 

0.027 

0.062 

    

-0.202 

-0.006 

0.001

0.044

0.196

您的宗教信仰-不信仰宗

教 -0.245 0.351 -0.184 0.463

您目前的政治面貌 0.407 0.002 0.330 0.011

您目前的婚姻状况 -0.014 0.690 -0.008 0.812

您的工作经历及状况 -0.040 0.291 -0.048 0.178

您觉得您目前的身体健康

状况 0.092 0.148 0.071 0.258

a. 因变量\: REGR factor score   1 for analysis 3 

（二）、方差分析 

在回归分析的基础上，本研究通过方差分析进一步研究收入水平和教育程度对上海市居

民主观幸福感的影响。 

1）收入水平对主观幸福感的群体内与群体间差异 

 

 

在方差齐性检验和单因素方差分析均满足条件的前提下，本研究通过LSD分析发现，在

0.05的显著性水平下，收入水平对主观幸福感的影响呈现出“平缓—陡峭—平缓”的趋势，

进而得出如下结论：即中低收入及以下的收入人群和中等收入及以上的收入人群两大群体内

部的主观幸福感差异并不显著，但群体之间的差异十分显著。（见表2） 

表2 多重比较 

因变量：REGR factor score   1 for analysis 3 

 (I) 您个

人去年全

年的总收

入 

(J) 您个

人去年全

年的总收

入 

均值差 (I-J) 标准误 显著

性

95% 置信区间 

下限 上限 

LSD 
贫困 

中高收入 -.54808116
*
 .19214009 .005 -.9258262 -.1703361

高收入 -.45847240
*
 .20198531 .024 -.8555731 -.0613717

低收入 

中等收入 -.39464674
*
 .18634028 .035 -.7609895 -.0283040

中高收入 -.66044448
*
 .18687497 .000 -1.0278384 -.2930506

高收入 -.57083573
*
 .19698352 .004 -.9581029 -.1835685

中低收入 
中高收入 -.42596333

*
 .14832741 .004 -.7175732 -.1343534

高收入 -.33635457
*
 .16087657 .037 -.6526360 -.0200732

中等收入 低收入 .39464674
*
 .18634028 .035 .0283040 .7609895

中高收入 

贫困 .54808116
*
 .19214009 .005 .1703361 .9258262

低收入 .66044448
*
 .18687497 .000 .2930506 1.0278384

中低收入 .42596333
*
 .14832741 .004 .1343534 .7175732

高收入 

贫困 .45847240
*
 .20198531 .024 .0613717 .8555731

低收入 .57083573
*
 .19698352 .004 .1835685 .9581029

中低收入 .33635457
*
 .16087657 .037 .0200732 .6526360

*. 均值差的显著性水平为 0.05。 

2）教育程度对主观幸福感的非直线影响机制 

教育程度对主观幸福感的影响主要呈现出以下特点：在0.05的显著性水平下，在学历为

大学及以下时，教育程度越高，主观幸福感越强；但当最高教育程度在大学及以上时，群体

间的主观幸福感差异并不显著，意味着教育程度和主观幸福感之间并非简单的直线关系。此

外，本研究还发现：接受本科成人高等教育的居民主观幸福感显著低于接受本科正规高等教

育的居民。（见表3） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

表3 多重比较 

因变量：REGR factor score   1 for analysis 3 

 (I) 您目

前的最高

教育程度

（包括目

前在读的） 

(J) 您目

前的最高

教育程度

（包括目

前在读的） 

均值差 (I-J) 标准误 显著

性

95% 置信区间 

LSD 下限 上限 

大学本科

（正规高

等教育） 

小学 1.62501604
*
 .27149645 .000 1.0912615 2.1587706

初中 .83992012
*
 .16115180 .000 .5231001 1.1567401

普通高中 .54056723
*
 .16011987 .001 .2257760 .8553585

中专 .46539353
*
 .20365126 .023 .0650207 .8657663

技校 .80912069
*
 .40029967 .044 .0221425 1.5960989

大学本科

（成人高等

教育） 

.48973810
*
 .23527766 .038 .0271887 .9522875

研究生及以

上 

.09288047 .35240015 .792
-.5999286

.7856895

*. 均值差的显著性水平为 0.05。 

五、原因分析 

（一）收入水平对主观幸福感正向影响不稳定 

根据结果分析可以发现，收入水平与教育程度对主观幸福感都存在一定的影响。传统经

济学假说以及人们的基本设想都认为个人收入和主观幸福感往往呈现出一种比较密切的正

向关系，但是本研究所得到的实证结果却是：收入水平对主观幸福感的正向影响存在不稳定

的特征。我们认为存在两方面原因，一方面，一些文献表明，收入水平对主观幸福感仅有微

弱影响，个人收入对幸福感总分的解释率不足 2%。另一方面，地方的富裕程度也会对居民

个人收入与幸福感之间的关系产生影响。与富裕程度较低的地区相比，富裕程度较高的地区

居民个人收入对主观幸福感的影响更小。作为中国经济中心，上海地区富裕程度高，居民个

人收入对主观幸福感的影响会更微弱。 

具体而言，不同收入水平群体内部主观幸福感差异不显著，而各群体间主观幸福感差异

较为显著。各收入水平群体内部幸福感差异不显著的原因在于偏低的阶级认知，以及马斯洛

需求层次理论下不同阶级的幸福感追求。而不同收入水平人群之间的主观幸福感差异十分显

著，原因在于受到“相对剥夺感”的影响。不断扩大的高收入群体的优势地位与几乎不变的

低收入群体的相对劣势地位形成了巨大分化，这种阶级分化的消极信号，加重了个人不满等

消极情绪。 

（二）教育程度对主观幸福感的正相关关系存在范围限定 

除收入水平外，教育程度也是对幸福感产生影响的重要因素。本研究发现，从整体趋势
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信息时代下，信息技术得到广泛应用，并为各领域注入新鲜血液，教育行业也

不例外。在信息化技术下，传统教学模式得到了创新，解决了以往教学中存在的问

题，满足了素质教育的要求。

1 信息化教学

信息化教学是通过多媒体与计算机技术的融合应用，创造灵活、多样教学活动

的一种有效方式，改变了传统语言教学的弊端，增强了知识的生动性、灵活性，让

学生可以更加直观的了解知识内容，激发学习热情。信息化教学是对传统教学的丰

富与更新。另外，信息化教学还构建了完善的数据库系统，为教师提供更多教学资

源，降低了教学难度，减轻了教师的工作压力。同时也可培养学生自主学习能力，

达到扩展学生视野的目的，为专业综合型人才培养奠定基础。

2 信息化教学在中职财会课堂中的应用意义

信息化教学的落实，是将计算机技术、网络技术、大数据技术、多媒体技术等融

入课堂教学中来，利用这些先进技术对中职院校财会教育实行改革，使其更加符合现

代化社会发展需求，改进教育教学质量，促进教育行业的良好发展。同时信息化技术

的应用，也可满足现代学生的需求，灵活性和趣味性增强，便于学生理解、记忆和应

用所学知识，并在此基础上不断创新优化，为日后学生就业提供坚实保障。

2.1有利于降低中职财会教学难度

中职院校财会教学的实践性和专业性较强，再加上其知识体系具有复杂性和抽

象性，如果采用传统应试教育模式，则会增加教学难度，降低学生学习的积极性。

而信息化教学则不会出现这一问题。其通过现代化信息技术的应用，将复杂抽象的

知识体系加以转化，以动画、图片等多种形式直观展现出来，便于学生理解和剖

析，大大提升课堂教学质量，增强教学有效性。另外，生动有趣的课堂知识，也能

够吸引学生的眼球，增强学生自主学习的兴趣，可谓是一举多得。

2.2有利于增强学生动手实践能力

财会专业要求学生具备较强的动手实践能力，这样才能在日后工作中，快速有

效的解决遇到的各种问题，保证数据核算的准确性，减少偏差的产生。信息化教学

的落实，将实践能力培养作为重点内容，学生需要在掌握理论知识的基础上，学会

熟练运用各种会计软件，独立高效完成工作任务，以加深学生对财会技能的掌握，

提升自身能力水平。再者，信息化教学的落实，也为中职院校考核评价体系的完善

提供了依据，准确了解学生的综合素质能力，调整了教学方案和方法，从而强化了

学生的能力素质。

3 信息化教学在中职财会课堂中的应用

鉴于信息化教学的作用和优势，在中职财会教学中，应注重教学形式及工具的

合理应用，以营造愉悦的课堂氛围，加强教学有效性，加快财会课程的高效推进。

3.1明确教学目标，营造愉悦教学氛围

信息技术已成为我国发展及各项活动开展的必备技术。在教育教学中，信息技

术的应用为智慧校园的构建提供了坚实保障。中职财会课堂教学中，信息化教学的

落实应该从两方面入手，一是明确教学目标，合理规划教学内容，选用适合的信息

技术及设备，如多媒体课件、计算机设备等，降低教学难度。二是营造愉悦的教学

氛围，增强教学趣味性，激发学生好奇心和探究欲，从而改进教学质量。

例如，在教学中，教师可结合教学要求，利用信息系统对知识进行延伸和扩

展，拓宽学生眼界。教师可为学生选择一些实际案例供其解析，学生所学知识有

限，在案例分析中定会衍生出其他内容，学生通过提问和探究的方式，即可实现知

识的扩展，同时也可增强学生的学习兴趣。课后，按照教师布置任务完成实践操

作，做到融会贯通，改进学习质量。

3.2科学利用网络资源，降低教学难度，创新教学方式

网络资源是信息化教学的重要组成部分，借助互联网优势开展财会教学活动，一

方面可丰富教学内容，构建完善的知识框架体系，一方面可实现技术的革新优化，准

确了解新型财会技术和软件信息，促进理论知识与实际的融合，增强教学效果。一些

知名的咨询网站和上市公司信息网，如中国上市公司信息网、上海证券交易所等耳熟

能详的网站，都可以随时查询到一些公报和财会软件，为教师和学生提供有关期权和

金融衍生产品的市场数据和信息，培养学生更加敏锐的财会管理眼光。

科学应用网络资源开展信息化教学，能够降低教学难度，减轻教师工作负担。

合理利用网络资源，可为教师课件的制作提供充足资源，便于教师更高效的开展教

学活动。此外，在信息化教学模式下，传统被动式教学逐渐向主动式方向转变，学

生不再死记硬背知识内容，而是开展主动探索，利用互联网资源，寻求问题答案，

从而加强学生发现和解决问题的能力，达到能力锻炼的目的。

3.3建立财会模拟系统，培养学生实践能力

中职财会教学对实践性和专业性要求较高，为达到最终教学目标，在信息化教

学要求下，中职院校应构建完善的财会模拟系统，将财会所有工作内容融入其中，

并按等级实行系统模块划分，如基础会计实训系统、会计财务系统等，按照学生所

在层级，开展实践练习，提高学生的专业技能水平。财会模拟系统具有安装普遍性

高的特点，能让学生随时随地的完成实践演练，这样既能避免学生在财会学习方面

的纸上谈兵，让学生学以致用，又可利用先进的软件来完善学生的专业素养，全面

体现中职会计信息化教学的价值所在。

比如每年都会在中职学校之间举行技能大赛，可在一定程度上考察我国中职财会

教学的整体水平。在财会模拟系统中，还可收录理念财会比赛内容，让学生进行仿真练

习，或者也可将比赛内容作为考试习题，考核学生技能掌握情况，帮助学生找出自身不

足之处，了解日后就业工作模式及内容，合理划分学习范围，最终提高专业水平。

4 结束语

信息化教学在中职财会课堂中的应用，为中职财会教学带来了创新和改革，满

足实践教学整体要求，且锻炼了学生实际操作能力，拓展学生眼界，丰富学生知识

储备，为其就业发展提供了帮助。同时，在信息化教学中，学生的解析、处理问题

的能力也得到增强，逻辑思维得以构建，满足学生综合发展要求，有效提升中职院

校教学水平。
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解析信息化教学在中职财会课堂中的应用
宋爱民

（菏泽信息工程学校　山东　菏泽　274000）
[摘　要] 随着财会人员需求量的增多，对其教育培训也在不断变化。中职院校作为重要的教育培训场所，应结合现今发展需求，改革和创新财会教学模式和方法，提

高人才培养水平，确保财务人员的充足供应。文章就结合信息时代特征，对中职财会教学进行分析，并详细阐述信息化教学在财会课堂中的作用和优势，以期为行业及社会

发展贡献力量。
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