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基于模糊综合评价法的应用型本科院校课程思政 

教学质量评价方法研究
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摘  要：本文针对传统课程思政教学质量评价方法的局限，引入模糊综合评价法构建评价体系。依据相关纲要

和院校特点确定评价指标，运用层次分析法确定权重，构建模糊评价矩阵进行综合评价。经验证该体系能全面考量

多因素，将定性与定量分析相结合，提升评价的科学性与精准度，为应用型本科院校课程思政教学质量评价提供科

学有效的方法，助力课程思政建设。
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引言

教育部《高等学校课程思政建设指导纲要》发布以来，

高校课程思政建设正如火如荼地全面推进，取得了较好

的建设成效。然而，随着课程思政的深入开展，如何科学、

准确地评价其教学质量，成为应用型本科院校面临的关

键问题。当前，多数院校在课程思政教学质量评价方面，

仍主要沿用传统的教学评价方法。这些方法侧重于对专

业知识教学的评估，对于课程思政教学中难以量化的思

政元素、育人效果等方面的评价存在明显不足，无法全面、

客观地反映课程思政教学的实际质量。通过在中国知网

检索关键词“课程思政教学质量评价”，仅检索到 75 篇

相关的研究论文（截止时间 2024 年 12 月），因此有必

要进一步深入开展课程思政教学质量评价体系的探索。

本文以应用型本科院校课程思政教学质量评价为研

究对象，结合课程思政教学目标和应用型本科院校的特

点，确定评价指标，采用层析分析法确定各指标的权重，

选取模糊评价法构建模型，对教学质量进行评分，在一

定程度上弥补了以往定性评价的缺陷，将定性分析转化

为定量分析，较好地体现了评价结果的真实性、合理性

与科学性，对推行高校课程思政教学质量有效评价、促

进课程思政深入发展具有一定参考意义。

一、课程思政教学质量评价指标体系的构建

（一）确定评价指标

结合应用型本科院校的特点，将课程思政教学质量

评价指标体系分为两个层级。第一层级包含思政目标、

教学内容、教学方法、教学效果等 4 个一级指标。其中

思政目标包含明确性、契合度、可操作性等3个二级指标。

教学内容包括思政元素融合度，思政元素准确性、时效

性等 3 个二级指标。教学方法包括多样性、实用性、学

生参与度等3个二级指标。教学效果包括知识掌握程度、

价值观塑造、学生满意度等 3 个二级指标。课程思政教

学质量评价指标体系如图 1所示。

图 1  课程思政教学质量评价指标体系
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（二）确定指标权重

1. 权重确定方法及步骤

本文采用层次分析法（AHP）确定指标权重。AHP 属

于定性与定量相结合的一种方法，将复杂的目标层进行

分解，其核心是依据决策者的经验而进行两两比较以确

定各评价指标重要性的量度，是一种主观赋权法，该方

法的优势在于能明确准则层与目标层的关系以及确定各

评价指标权重。

步骤 1：建立层次结构模型

将问题分解为不同的层次，通常包括目标层、准则

层和方案层。例如，在课程思政教学质量评价中，目标

层是“课程思政教学质量评价”，准则层是“思政目标”“教

学内容”“教学方法”“教学评价”等 4 个一级指标，

每个一级指标下还设有二级指标，见图 1。

步骤 2：构造判断矩阵

判断矩阵表示同一层次中各因素相对于上一层次中

某一因素的相对重要性。通常采用 1-9 标度法来确定元

素的值。

设某一层次有 个元素，判断矩阵 ， 

表示因素 对因素 的重要程度，且满足 ， 

 
， 。

步骤 3：计算权向量

本文采用方根法计算权向量，具体步骤如下：

（1）计算判断矩阵每一行元素的乘积

（2）计算 的 次方根

（3）对向量 进行归一化处理

得到权向量

步骤 4：计算判断矩阵最大特征根

计算 ，其中 为判断矩阵， 为权向量。

其中 表示向量 的第 个元素。

步骤 5：进行一致性检验

（1）计算一致指标

其中 为判断矩阵阶数。

（2）查找平均随机一致性指标

表 1平均随机一致性指标

1 2 3 4 5 6 7 8 9

0 0 0.58 0.94 1.12 1.24 1.32 1.41 1.45

（3）计算一致比例

（4）判断一致性

当 .1 时，认为判断矩阵具有满意的一致性；

否则需要重新调整判断矩阵，直到满足一致性要求。

（三）指标权重计算结果

本文中依据专家经验对各指标之间的相对重要性进

行比较打分，这里我们邀请了 8 位学校教学督导，综合

他们的意见后得出判断矩阵，利用方根法进行归一化处

理，计算出最大特征根，并进行一致性检验，结果如下：

1. 一级指标权重

设思政目标为 ，教学内容 ，教学方法为 ， 

教学效果为 ，则判断矩阵

判断矩阵 的最大特征值 。然后

进行一致性检验，计算出一致性指标 ， 

平 均 随 机 一 致 性 指 标 。 随 机 一 致 比 例

，说明判断矩阵满足一致性检验要求，

进而得出一级指标权重为

2. 二级指标权重

用上面的方法可计算出各二级指标的权重，如下：

， ；

 ；

二、模糊综合评价模型的构建

（一）构建模糊综合评价模型的步骤

步骤一：确定评价等级

结合应用型本科院校课程思政教学的实际情况，将

课程思政教学质量划分为5个评价等级，构建评价等级

集 。

步骤二：构建模糊评价矩阵
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邀请学校教学督导、资深教师、学生代表等对课程

思政教学质量的各个二级指标进行评价，统计每个指标

被评为各个等级的人数比例。

我们采用单因素评价法。设对第 个指标 评价为第

个等级 的隶属度为 ，则第 个指标的单因素评价结

果为 ，其中 为评价等级的数量。

将所有指标的单因素评价结果组合起来，得到模糊

评价矩阵 。

步骤三：进行模糊综合评价

利用权向量 和模糊评价矩阵 通过加权平均型模

糊合成运算得到综合评价结果 D。

加权平均型模糊合成算子计算方法：

综合评价结果 ，其中 表示模糊合成算子。

步骤四：评价结果归一化处理

如果综合评价结果 中的元素之和

不为 1，则进行归一化处理，即

步骤五：确定评价等级

采用最大隶属度原则，选取 中最大的元素所对应

的评价等级作为最终的评价结果。

（二）仿真算例分析

1. 构建模糊评价矩阵

我们邀请了 10位专家对课程思政教学质量的各个二

级指标进行打分，统计每个二级指标被评为各个评价等级

的专家人数占总专家人数的比例，从而确定模糊评价矩阵。

思政目标下二级指标

明确性：有3位专家认为达到优秀，4位专家认为达到

良好，2位专家认为达到中等，1位专家认为达到及格，0为

专家认为不及格，其评价向量

契合度：评价向量

可操作性：评价向量

教学内容下二级指标

思政元素融合度：

思政元素准确性：

时效性：

教学方法下二级指标

多样性：

适用性：

学生参与度：

教学效果下二级指标

知识掌握程度：

价值观塑造：

学生满意度：

将以上评价向量组合起来，得到模糊评价矩阵 。

2. 进行模糊综合评价

对每个二级指标进行模糊合成运算，如下

针对思政目标 ，指标权重向量为  

，
评价向量组成的评价矩阵为

其模糊评价结果 。

同理可得

教学内容 ，模糊评价结

；

教学方法 ，模糊评价结果  

；

教学效果 ，模糊评价结果  

。

对一级指标进行模糊合成运算，如下

构建总的模糊评价矩阵 ，则最

终的模糊评价结果为

采用加权平均型模糊合成算子，得模糊评价结果为

 

3. 评价结果分析

根据最大隶属度原则，在 中最大的元素为 ， 

对应的评价等级是良好，所以该课程思政的评价等级为良好。

结语

本文构建了基于模糊综合评价法的应用型本科院校课

程思政教学质量评价体系，通过层次分析法确定指标权重，

模糊综合评价法进行评分，一定程度上弥补了传统评价方

法的缺陷，使评价更科学、全面。未来应进一步优化评价

指标体系，减少主观因素影响，简化评价流程，增强评价

模型对指标间复杂关系的处理能力，推动课程思政教学质

量评价的发展，助力应用型本科院校课程思政建设。
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