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一、研究概况

Greenberg（1963）通过30种不同语系有代表性语言的跨语言研究，提出45条

蕴涵共性，开创了语序类型学研究的先河。汉语表示语法意义的手段主要靠语序和

虚词，国内学术界关于汉语语序类型的问题一直争论不休，不少学者尝试运用各种

理论来解释相关现象，如金立鑫（1999）借鉴了认知语言学和生成语法的理论解释

一些以动宾语序为基本参项的语序共性；陆丙甫（2005）提出“可别度领前原理”

解释语序共性。这都说明了语序类型学在中国受到重视，发展较快。

CNKI期刊网自2010年至2019年国内不完全统计，主题中含“语序类型”并作为

主要研究对象的共103篇，其中专业期刊论文和报纸辑刊84篇，硕博士学位论文16

篇，论文集3篇。本文将统计数据分为语言本体研究、学科建设和理论方法研究三

部分。

数量较多的本体研究（79篇）情况如下表所示：

可以看出：第一，研究领域广泛，语序类型研究较为充分，横向研究涉及词

法和句法的语序研究。研究重点集中在语序类型、多语对比研究等方面，总比重约

占70%（56篇），其他领域较少涉猎。第二，涉及语言资料丰富。纵向上国内语序

类型学包括单语和多语（两种或两种以上的语言）研究，其中涉及的单语有汉语、

境内少数民族语、方言和外语，涉及的多语主要是汉语与外语或少数民族语言语序

的对比研究。第三，跨学科研究突出，其理论方法不断发展。学者们开始注重将类

型学与对比语言学、对外汉语教学、二语习得等应用学科结合进行跨学科研究。另

外，学科建设、理论方法研究方面也取得一定成果，比重约占23%（24篇），且对

理论研究方面的关注度高于学科建设方面。

2010—2019年语序类型学学科建设、理论研究论著统计情况表

学科建设研究 理论、方法研究 合计

数量 8 16 24

百分比 33.33 66.67 100

二、研究内容

当前对语序类型的研究，重点集中在词法、句法和对比研究三个方面。词法方

面主要是词类和词汇范畴的语序类型研究。涉及名词、动词、形容词、数量词、指

示词、副词、介词等，其中名词、形容词和副词研究较多，约占16%（共13篇），

其对象涉及汉语、苗瑶语、日语等，如吴秀菊（2015）研究了苗瑶语表动物性别的

复合词中动物名词与性别名词的双重语序及动因；曹跃香（2013）通过对日语数量

词的语序考察发现与名词有关的数量词的三种语序位置。句法方面的语序研究集中

在短语语序和句式语序上。短语语序研究主要是名词短语语序（数量表达式、数量

名结构、定语组配、关系小句与名词）和动词短语语序（动量补语、状态补语、补

语、“之”字前置宾语）等。如刘丹青（2015）从词类句类限制、语篇信息属性等

方面分析吴语和西北方言的受事前置语序在类型上的重要差异；黄平（2015）对汉

语数量名结构的语序类型进行了共时描写和历时分析。句式语序研究涉及差比句、

“把”字句、“在”字句、条件句、关系从句等，王春辉（2010）解释了与连词前

置于条件小句的优势语序相和谐的语言类型特征及例外现象。在语序类型方面关注

的较多的是整体语序对比研究，主要涉及汉语与我国少数民族语言或者外语，也有

一些外语之间、民族语之间的语序对比研究。关于整体语序对比研究方面的著作较

多，这些都是将对比语言学与语序类型学结合的良好范例，值得我们学习和借鉴。

三、代表成果

（一）语言本体研究

关于具体语言现象的语序类型研究成果颇丰，主要有两个显著特点：第一个

特点是进行大规模的跨语言调查，既注重对语言事实的描写又强调对语序共性的解

释。如金立鑫、于秀金（2014）诠释了修饰语与核心词结构配置的类型学意义，发

现在SOV、VSO、SVO语序的人类语言中，修饰语与核心词的结构配置与VO/OV语序相

关或不相关。文章基于广泛的语言事实，对类型学中遗留的老问题，做出了新的诠

释。另一个特点是对某种语言进行深入调查，描写其整体或某一范畴独特的语序类

型。如郭中（2013）利用标记理论从不及物结构和及物结构两方面论证汉语的语序

为SVO。诚如罗仁地（2013）所说，“类型学研究方法主要有两种：一是比较非亲

属语言，探讨某种结构或范畴的普遍性或不同结构或范畴的互动关系；二是深入调

查某种语言，描写其独特结构或范畴，使我们了解语言所能呈现的更多类型”。语

序类型学的部分研究成果也间接证明了这一说法。

（二）学科建设、理论研究

学科建设研究方面体现出跨学科性质。如高顺全（ 2 0 1 8 ） 发现

“上”“里”“中”等后置介词在语序上的偏误具有相当明显的类型共性，文章从

类型学角度指导二语习得研究与教学。理论研究方面主要是对现有研究方法和理论

框架进行引荐。李帅（2013）介绍了语序类型的基本理论背景、“蕴含和谐”“语

序和谐观”等具体理论，还引荐评价了当代语序类型学相关的研究方法和理论框

架。

四、存在问题及发展趋势

这十年来虽然研究成果颇丰，但仍存在一些问题：第一，国内偏重描写性研

究，解释性研究较少，且大部分限于就事论事的具体探讨，缺乏举一反三的理论提

升。第二，运用现代技术手段进行的跨语言对比研究较少，随着大规模语料库、大

规模语言调查迅速发展，对大数据的利用、统计、分析已成为必要的研究手段。

根据2010-2019年的统计数据再结合以往研究概况，可以看出利用语序类型学

理论进行跨学科、跨语言研究逐渐受到重视，这也是未来的主要发展趋势。首先，

类型学方面的研究成果可应用于解决对比研究、外语翻译或教学、二语习得等领域

中遇到的具体问题，应用领域的研究成果也能启发我们加深类型学研究。另外，类

型学为跨方言的共时或历时研究提供了理论框架和方法，不仅有利于我们深入挖掘

各方言的“个性”，更有利于发现汉语方言背后的人类语言的普遍共性。
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[摘 要]本文梳理了2010-2019年国内语序类型学的基本面貌、研究内容，总结了语序类型的本体研究、学科建设及理论研究的代表性成果，探讨了存在的问题及未来

发展趋势。
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2010—2019年语序类型学语言本体研究论著统计情况表

语序现象研究 语序类型研究 词类语序研究 短语语序研究 句式语序研究 合计 百分比

汉语 1 4 3 5 6 19 24.05

民族语 3 4 2 5 1 15 18.99

方言 — 2 — 4 1 7 8.86

外语 — 2 4 — — 6 7.59

多语 — 12 11 6 3 32 40.51

合计 4 24 20 20 11 79 100

百分比 5.06 30.38 25.32 25.32 13.92 100 —


